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RESOLUCION DE LA CONSEJERA DE FOMENTO POR LA QUE SE ACUERDA LA ADJUDICACION
DEL EXPEDIENTE DE CONTRATACION 1703TO130BR018 (CR-GU-13-241) - "REFUERZO DEL
FIRME Y MODIFICACION DE INTERSECCION EN LA CARRETERA CM-235. TRAMO: POZO DE
GUADALAIJARA (GUADALAJARA)".

Con fecha 8 de octubre de 2013, la Consejera de Fomento autoriza el inicio del
expediente 1703TO130BR0O18 (CR—GU~13—241) - "REFUERZO DEL FIRME Y MODIFICACION DE
INTERSECCION EN LA CARRETERA CM-235. TRAMO: POZO DE  GUADALAIARA
(GUADALAJARA)", ‘

Con fecha 25 de octubre de 2013, la Intervencién General emite informe de
fiscalizacién favorable relativo a la autorizacién del gasto.

El Consejo de Gobierno en la reunién celebrada con fecha 31 de octubre de 2013,
acuerda autorizar un gasto por importe de OCHOCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SIETE EUROS CON OCHENTA Y NUEVE CENTIMOS (894.457,89
€) 1.V.A. incluido, correspondiente al expediente de contratacién referenciado.

Con fecha 31 de octubre de 2013, la Consejera de Fomento aprueba el Pliego de
Cldusulas Administrativas Particulares por el que ha de regirse la presente licitacion y resuelve
celebrar el referido contrato por procedimiento abierto, sin admisién de variantes y en el que
se utilizaran distintos criterios de adjudicacién ademas del precio, para determinar la oferta
econdmica mas ventajosa, de conformidad con el articulo 150 Texto Refundido de Ia Ley de
Contratos del Sector Publico, aprobado por Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de
noviembre (en adelante TRLCSP).

La licitacién para la adjudicacién del contrato se anuncié en el Diario Oficial de Castilla-
La Mancha (DOCM) con fecha 26 de noviembre de 2013.

Recibidas las proposiciones, celebrada la Mesa de Contratacion para la calificacién de
la  documentacién acreditativa de los requisitos previos para contratar y la Mesa de
Contratacion para la Apertura de los Sobres 2 “Criterios cuya cuantificacién depende de un
juicio de valor”, con fecha 10 de abril de 2014, se relne la Mesa de Contratacién para el
examen y aprobacién de las valoraciones de las proposiciones contenidas en los Sobres 2,
apertura en acto publico de los Sobres 3 “Criterios cuantificables de forma automatica” y
estudio de las ofertas econdmicas presentadas.

Estudiadas las proposiciones admitidas, y valoradas de acuerdo con cada uno de los
criterios establecidos en el PCAP y en el correspondiente proyecto, dandose cumplimiento a
lo establecido en el articulo 152.1 del TRLCSP, la Mesa de Contratacidn, por unanimidad de
sus miembros con derecho a voto, solicitar justificacion de su oferta a las licitadoras



ASFALTECNO OBRAS Y SERVICIOS, S.A y MAX INFRAESTRUCTURAS, S.A. por resultar dichas
ofertas desproporcionadas o anormales.

Vista la documentacién presentada por las empresas que han decidido justificar su
oferta, la Direccion General de Carreteras con fecha 30 de junio de 2014 emite informe
técnico en el que manifiesta que, una vez realizado el analisis de la justificacion presentada, se
llega a la conclusién de considerar las ofertas desproporcionadas o anormales, quedando la
licitadora HOCENSA EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A. como primera oferta no incursa en
desproporcién o anormalidad.

La Mesa de Contratacién, en reunion de fecha 2 de julio de 2014, y a la vista del
informe emitido por la Direccién General de Carreteras, decide, por unanimidad de sus
miembros con derecho a voto proponer la adjudicacion a la licitadora HOCENSA EMPRESA
CONSTRUCTORA, S.A. resultando su proposicion la oferta econdmicamente mds ventajosa, de
acuerdo con el Informe de Valoracién realizado por la Direccion General de Carreteras, con
fecha 2 de abril de 2014, habiéndose considerado las caracteristicas y ventajas que han
determinado que su oferta haya sido seleccionada con preferencia a las demds presentadas y
admitidas por cada uno de los restantes licitadores.

Asi, segtin consta en el Informe de Valoracion de los Sobres 2 “Se ha procedido a
analizar las diferentes ofertas siguiendo los criterios de valoracién y baremo de puntuacion
fijados en el punto T.1 (criterios cuya cuantificacion depende de un juicio de valor) de la
cardtula del P.C.A.P. La valoracidn de estos criterios asciende a 20 puntos sobre 100 siguiendo
el reparto que se indica a continuacion:

1.- Propuesta Técnica: 13 puntos
2.- Prestaciones complementarias: 7 puntos

Tras el estudio de la documentacion presentada por cada uno de los licitadores, y como
resultado de las valoraciones segtin los criterios anteriores, {...) se exponen las notas de la
documentacién que han presentado las diferentes empresas ofertantes y que sirven como
justificante y motivacién de la evaluacion de los criterios sefialados anteriormente.

HOCENSA EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.
Propuesta Técnica: 11,00 puntos

& Se ha analizado con detalle la zona de proyecto. El andlisis es adecuado y
cumple con el proyecto.
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% La planificacién del proyecto (organizacién, equipos, procedimiento) estd
bien detallada.

El grado de detalle del programa de trabajo es suficiente.,

La procedencia de los materiales se adapta a la zona del proyecto.

El grado de detalle de las medidas para minimizar las afecciones es
suficiente.
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Prestaciones Complementarias: 6,00 puntos

% Llas instalaciones estan en el entorno de la obra y estan bien estudiadas.
% Se ha aumentado el plazo de garantia quedando el mismo en 18 MESES
<+ Las actuaciones adicionales suponen una mejora al proyecto.

Su valoracion total por estos criterios es de 17,00 puntos

Por lo que respecta a la valoracién de las ofertas econémicas contenidas en los
Sobres 3, de conformidad con el apartado T.2. del Cuadro Resumen del PCAP, la licitadora
HOCENSA EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A. obtiene una puntuacion de 75,97 puntos.

® Del procedimiento de adjudicacién ha resultado excluida la licitadora ENTORNO
OBRAS Y SERVICIOS, S.L. de acuerdo con el apartado T.4 del Cuadro-Resumen de
los PCAP que rigen las licitaciones, las propuestas técnicas que no obtengan como
minimo 8 puntos, serdn rechazadas al no alcanzar el umbral minimo, segin lo
establecido en el articulo 150.4 del TRLCSP.

Dicho esto, presentada la documentacién requerida y constituida la garantia definitiva
por la empresa licitadora, cumpliendo con todas las condiciones establecidas, de conformidad
con lo previsto en el articulo 151 del TRLCSP, y en virtud de las facultades conferidas por el
articulo 23 de la Ley 11/2003, de 25 de septiembre, del Gobierno y del Consejo Consultivo de
Castilla-La Mancha, RESUELVO:

Adjudicar el expediente 1703TO130BR018 (CR-GU-13-241) - "REFUERZO DEL FIRME Y
MODIFICACION DE INTERSECCION EN LA CARRETERA CM-235. TRAMO: POZO DE
GUADALAJARA (GUADALAJARA)" a la licitadora HOCENSA EMPRESA CONSTRUCTORA, S.A.
en las condiciones recogidas en el Pliego de Cldusulas Administrativas Particulares y en el
correspondiente proyecto, asi como en su oferta econémica que ha resultado ser la mas
ventajosa, por la cantidad de QUINIENTOS SETENTA MIL DOSCIENTOS DIECISEIS EUROS CON
NOVENTA CENTIMOS (570.216,90 €) (ivA INCLUIDO) y con cargo a la aplicacién
presupuestaria 1703G/513A/60701. De acuerdo con lo ofertado por la licitadora adjudicataria



el plazo de ejecucién serd de DOS MESES Y MEDIO (2,5) v el plazo de garantia serd de 18
MESES. El desglose por anualidades es el siguiente:

Afo 2014: 570.216,90 €

De conformidad con el articulo 156 del TRLCSP, la formalizacion del contrato de este
expediente se llevara a cabo en el plazo méximo de QUINCE (15) DIAS HABILES, a contar desde
el siguiente al de la notificacién de la presente resolucién.

Contra la presente resolucion, que pone fin a la via administrativa, podra interponerse
recurso contencioso-administrativo en el plazo de DOS MESES, contados a partir del dia
siguiente a su notificacion, ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Castilla-La Mancha, con sede en Albacete y/o, de forma potestativa y con
caracter previo, recurso de reposicion ante el 6rgano de contratacidn, en el plazo de un mes a
contar desde el siguiente a su notificacion, segun lo establecido en los articulos 116y 117 de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del.
Procedimiento Administrativo Comun.




