JUZGADO DE 1° INSTANCIA N° 8 DE ALMERIA -
C/REINA REGENTE, 4, 1°.

Fax: 950005111. Tel.: 950005106

N.LG.: 0401342C2010001103}

Procedimiento: Juicle Verbal (250.2) 2099/2010. Negociade: T4
Sobre: RECLAMACION DE CANTIDAD
De: )

Letrado: Stha.

sutos de Juicie Verbel a° 2099/2010 seguidos 8 instancia és DON
1 ", frente » la COMUNIDAD DE PROPIETARIOS DEL EDIFICIO
» 810 en Almeria, sobre RECLAMACION DE

CANTIDAD, y,
ANTECEDENTES DE HECHO
PRIMERO.- Por se presentd demanda de Juicle
= Verbal frente a la citadu Con basada es sintesis en que la misma no

cantidad de 546,66 curos. ' :

Tras aducir fos fundamentos de derecho que estimaba de aplicacién al caso,
mmm“ummmhmmhm»m.
la demandada a abonar al actor la cantidad de 546,66 curos, més intcreses legales y costas,

SEGUNDO.- Celcbrado el acto de la vista oral en fiecha de 2 de diciembre de 2010,
el actor se ratific en Jos fundamentos de su demanda, oponiéndose la demandada a la z
mitml,aleandoquedAeudethdehopieaﬁudezﬁi-MmMemh.ﬁma |
de la Presidenta de la Comunidad, por Jo que no es vélida a efectos legales, afiadiendo
qumsthmkhcmmunMnmmw
n‘3y126ehdemnd-.yqueporlomﬁnkmununmmd¢bidlhw
de 166,66 euros, aprobada en Junta de Propietarios de 16/2/2010. Recibido el procedimiento
& prucba, con el resultado que obra en el soporte audiovisual, quedaron los autos conclusos




para dictar sentencia. R .

PRIMERO.-PorddeiMmhmdeMG.ﬁcmmbmmb
Wmln]m&hm&hmmm&mu”hm
dc2009.ElAchdodiehMWmodocmnenwn?2dckau
ewdmmdﬂaﬁdﬁ;ﬂymmﬁudm“mm
elcwmﬁmmmawkmmmahcmad,y
mmmhmmahmahmmuymmd

tengan caricter ejecutivo. En dicha Acta de 29 de enero de 2009, no figura Je fSema de la
mmauwmwwpmmdmwjmwawm

» sctusl administrador d¢ la Comunidad, quien indicd que Jos
mmmmaMmhmmwdmm.h
que motivé que la Presidenta no firmam el acta.

En todo caso, estima este juzgador que ne se ha acreditado en este procedimiento e
peago por el Sr.: de las cantidades que no han sido reconocidas en Ia Junta de
WW&IO&M*M&MMW”MW&WW
obran en los documentos &* 3 y 12 de la demanda. Por parte del testigo Don L
indicé en ¢l acto del juicio oral que ins partidas que cbran en dichos documentes fueron
realizadas, pero no se justifica & través de la citada documental que dichas partidas, con ol
precio que se¢ indica do Jas mismas, hayan sido sbonadas por ¢! Sr.

. prucha
que le incumbia a éste de conformidad con fo dispuesto en ef articulo 217 de la Ley de

" factures debidamente cumplimentadas con sello y CIF de la empresa que ha emitido la

factura, por lo que por sf mismes no acreditan que o} precie de las partidas realizadag fuera &
que se recoge en dichos documentos, ni tampoce que dicho precio fuera satisfecho por el hoy
actor. En consecuencia, sble cabe estimar parcialmente s demanda, en cuanto s Is cantided
de 166,66 euros que ba sido recomocida como debida por In demandada.

SEGUNDO. En relacién a las costas roc
articulo 3942 de In Ley do Enjuiciamiensg/Ch

En virtud de Jos preceptos legales citados y demis de poninente y general splicacion,
FALLO

Que, estimando parcisimente la demands interpuesta por Don

frente a la Comunidad de del Edificio ,
sito en Almeria, debo condensr y condeno a la citada Comunidad a sbonar al demandante la
cantidad de CIENTO SESENTA Y SEIS EUROS CON SESENTA Y KIS CENTIMOS
(166,66 €), mds intereses legales, imponiendo & cada parte ¢l sbono de las costas causades s




Contra esta resolucion cabe recurso de APELACION ante la Audiencia Provincial
de ALMERIA (articulo 455 LEC). El recurso se preparané por medio de escrito presentado
en este Juzgado en el plazo de CINCO DIAS hébiles contados desde el dia siguiente de la
notificacién, limitado a citer la resolucién apelada, manifestando la voluntad de recurrir, con
expresida de los pronunciamientos que impugna (articulo 453.2 LEC).

Para la admisién s trémite del recurso previamente deberd efectuarse constitucién de
depbsito en cuantia de 50 euros, debiendo ingresario en la cuents de este Juzgado n°
4963-0000-02-2099-10, indicando en las Observaciones del documento de ingreso que se
trats de un recurso seguido del codigo 00 y tipo concreto del recurso, de conformidad en lo
establecido en ¢l apartado 5° de la Disposicién adicional decimoquinta de 1a L.O 6/1985 del
Poder Judiclal, salvo concumencia de los supuestos de exclusién previstos en la misma
(Ministerio Fiscal, Estado, Comunidades Autdnomas, Entidades Locales y organismos
auténomos dependientes de todos ellos) o beneficiarios de asistencia juridica gratuita.

Asf por esta mi sentencia lo prosuncio, mando y fisme.

PUBLICACION.- Leida y publicads fue la anterior Sentencia por ¢l/ia 81,/Sra. Juez que I
suscribe, estando celebrando sudiencia piblica en ¢! mismo dia de su fechs, doy fe en
Almeria.






AUDIENCIA PROVINCIAL DE ALMERIA
SECCION N° 1 DE LA AUDIENCIA PROVINCIAL DE

ALMERIA
N.IG. 0401342C20100011031
N° Procedimiento: Recurso de Apelacion Civil 200/201 1
Asunto: 100508201 1
Autos de: Juicio Verbel (250.2) 2099/2010
Juzgado de origen: JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA N°8 DE ALMERIA
1 SENTENCIA N°94/12

AUDIENCIA PROVINCIAL DE ALMER{A
SECCION1*

Enhciu&dﬁc’khwrﬁa.adiezdesbﬁ%_dedosnﬁldou.

La Seccidn 1° de esta Audiencia Provincial, constituide unipersonalmenic por el
H#mo. Sr. Magistrado D. . ha visto en grado de apelacion, Rolio n°
ZOOQOIl,hsaqueedeMeschuzgadodel'tnﬂmchn’ldeMmh,ngnﬁosemel
n® 2099/2010 sobre reclamacion de cantidad en juicio verbal.

Es demandante D. , actuando cn su propio nombre y
derecho.

EsdenwuhdahCopmaidlddeuopiemﬁosdetendio ,
sito en Almeria, defendida por el Letrado D.

1 ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En fecha 3 de diciembre dc 2010, ¢l Juzgado de 1* Instancia n° 8 de Almeria
dict6 sentencia en Jos referidos mnos cuyo fallo s del siguiente tenor literal:



“Que, estimando parcisimente la demanda interpuesta por D.

- frente a la Comunidad de propictarios del edificio , Sito
en Almeria, debo condenar y condeno a la citada comunidad & abonar s! demandante la
cantidad de 166,66 ewsos més intereses legales, imponiendo & cada partc ¢l sbono de las
costas causadas & su instencia y'las comunes por mitad”. '

SEGUNDO.- Contra In referida sentencis, la representacion de la perte demandante
interpuso recurso de apelacion. Del escrito de recurso sc dio ¢} preceptivo rasiado » la partc
apelada, que se opuso a ia apclacion y, scguidamente, fucron clevadas las actuaciones a estn
Sala, previo emplazamiento de las partes para comparecer ante Iamisme.

Recibidodprmdiaﬁmmem?ﬁbmnIuimobelmmloﬂe.me!
que oportunamente sc personsron mbas partes y, seguidamente, sc sciiald para su estudio el
dia 9 de los corrienies.

2 W

PRIMERO.- E! demandanic D. impugne la semtencia
parcialm&eﬂiﬁmbkmprﬂenﬁén.wﬁﬁmdequm“wmy.
subsidimm.qmudwhninmwammmMﬂmdlk_viﬂlcn
primera instancis, por infraccién de lo dispuesto cn e ant. 32.3 de ia Ley de Enjuiciamicato
Civil. Pese al orden en que sc formalizan citas peticiones, es claro que Ia segunds debe scr
objmdemmo"MNmmm,nmw
ntMi&(mMmMmuM)mth&My.
mrelb.mmbymhmmc}waﬁWMﬁm.
como igualmente resulia innecesasio Un pronunciamiento sobre In pruche propucsia pars caia

instancia.

SEGUNDO.- Conforme 8 1o previsto en of azt. 32.3 de la Ley de Enjuiciamionto Civil:
"La_fbcultadckMdﬂmmmkmm&'mwlmu#md
apariado | de este articulo corresponderd tembién al demandado, cwende ¢l actor ne veya
asistido por abogado e procurader. El demandodo comunicard el Tribwml su decision en el
plazo de tres dias desde gwe se le noiifigue la demeanda, ddndicss cuenia ol actor de ol
circunstancia. . :
Siel&mmmm%rum&m?m.k
comunicard al Tribunal en los ires dias siguientes a la recepcidn de la notificacién, y, si
solicitare el reconocimiento del derecho a la asistencia juridica gratuita, se podrd acordar
la suspension en los irminos prevenidos en el apartado anterior™.

En ¢l presente caso, ¢} actor preseatd la demanda sin intervencion de ictrade, como k
permite el art. 31.2.1° de la Ley de Enjuiciamiento Civil en sw redaccién aqui aplicabic, ya



que se trata de un juicio verbal de cuantia inferior a 900 euros. La parte demandada,
haciendo uso de su derecho, acudié al acto de la vista asistida de letrado, pero omitio la
comunicacién previa exigida por el precepto antes transcrito, de mancra que ¢l demandante
no conocié esta postulacién técnica de la contraparte hasta ¢l mismo acto de la vista,
viéndose por tanto privado de la oportunidad de conocer tal dato y de equilibrar la asistencia
juridica mediante su comparecencia con letrado. Esta situacién, cuando concuire, produce
una evidente indefension a la parte actora y, en general es susceptible de provocar la nulidad
de actuaciones por infraccion® del art. 32.3 en relacién con el ant. 225.3 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil y 238.3 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Micaconnzénhpeﬂedemmdada,ensngmhodeopmkiéadmm,th
omisién de lo ordenado en la norma que analizamos no siempre produce efecto anulatorio,
ocurriendo ello sélo existe indefension. Es asi, efectivamente y, por ctlo, no cabe acordar la
nulidadpmejmp!ocumdohpamdemmdm,mwhbicndoﬁdohfmdtdeh
asistenciamawd&spomddmm,wmmaumioshvimmnidapm
letrado de su eleccién. Sin embargo, esto no ocurre en ¢l caso enjuiciado. Afirma la
dcmandudiqmetumteskmdoenejemicio.mw“m&m.mmw.b
ciwtouqueimupmoildemméaaﬁmbpumd.mmmmydmbo;qmm
' lamismneondiciéaacudiélllcgodc-hvistnyquemmmdﬂiﬁwexcm&vm
fueu&ﬁo.momﬂtamdﬁeﬂonwdimdviﬁmﬂodatmhfamﬁbodedm
amO,mdeqmeim.mvuinfmmadodequctdm&dodisponedcasimh
lctrada,ﬁmpkmduwhoanudialjniciodeknﬁidopothﬂdodeuﬁbedwciémmo
no a su vez letrado ¢l mismo, sicndo por clio esencial que primero conozes ¢l hecho de esa
asistencia Jetrade del demendado cuys existencia no llegd a seber precissmente por
incumplimiento del art. 32.3. encontrindosc en ci acto del juicio ya con la situacion
mam&;pmm.mpwdcadnﬁﬁmque,cmvimesmhm:pem,el
'mﬁmmm.@yhmimindckmmmmmwdm&qmct
propio demandentc sca de profesion letrado.

Por todo ello, debe ser declarada la nulidad de actuaciones desde el acto del juicio
verbal inclusive, dcbiendo celebrarse nucva vista. No procede en absoluto privar a Ja paric
demandada de su derecho a ser defendida por letrado, como sin causa legal alguna pide ¢l
mm,ﬁwmunmmllwhmﬁawmelltt.32.3.quue
muiatmhk&n&dethmmhpﬂedmm&uo&vimﬁemmwh
commpam;%opcmedmmendeﬁniﬁmummmlmvim,,mmﬁoy-
qmiamm»vah*m,ﬁqummhﬂdmdem
mmunicabdlugadometplmkgﬂdemdm:wﬁrdeqmukmmdkho
organo. '

SEGUNDO.- Coaforme s lo dispuesto en el art. 398.2 de 1a Ley de Enjuiciamiento Civil, no
procede formular condena en las costas de esta dlzada.

Vistas las disposiciones citadas y demds de aplicacitn,



3 . FALLA

Semimcdmdequlaciéndedmidomhmwmfm3de
d’tciembnﬂczowpmd}ugadodei‘hmwhn’lkﬁhuhnhmmmm
mM&Mmev«M«Mq&mhmMmm
consecuencia: -

[ 3 &m-kmu«mmmamahmwmbmmm
kﬁeﬂacﬂsh”awn%y.wygwkm'm“nh
&Mdquﬁmm«bmm-Mltw”ﬁphm
kgﬂdewﬁnnpu&degmﬁulmwmm

2. Noummwmmmwmmamwmu

Devuélvanse Jos sutos originales ai Juzgsdo de procedencia, acompafiados de
testimonio Hicral de esia resolucion para su cumplimionte.

Aﬁwmmaﬁdﬁgmm.hMMyﬁm.



